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ANTICIPER LA SEQUENCE DANS LA
STRATEGIE SPATIALE D'AMENAGEMENT



POURQUOI REALISER UN ATLAS METROPOLITAIN DE LA BIODIVERSITE ?
UNE METROPOLE CCEUR DE NATURE ... QUI CONCENTRE DE FORTS ENJEUX SOCIAUX ET ECONOMIQUES

» Périmétre écologique cohérent

» 73% d’espaces naturels et agricoles
» 25% d’espaces naturels protégés

» 255 km de littoral

92 communes, 3 150 km? et 1,9M d’habitants
6 grands péles urbains et 6 EPCI

20% de communes littorales

Grand port maritime de Marseille, 1°" port

* Biodiversité continentale reconnue : francais
5 898 espéces observées, dont 540 « 6 000 emplois créés par an
a enjeu de conservation prioritaire T
« Biodiversité marine a enjeux
» Continuités écologiques majeures Une nature mise a rude épreuve Légende photo

10 000 ha d’espaces naturels et agricoles sous pressions d’urbanisation

650 km de linéaires autoroutiers et ferrés : bruit, pollution, fragmentation des milieux
308 obstacles sur les cours d’eau : ponts, seuils, barrages, ...

» 4 des continuités écologiques régionales a restaurer sur la métropole

ENJEUX : .:"

Tendre « Vers une basse consommation de nature »
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L’ATLAS METROPOLITAIN DE LA BIODIVERSITE, UN OUTIL OPERATIONNEL
3 critéres de caractérisation de la richesse écologique du territoire

>{ 1ER INDICATEUR : LES ESPECES
(richesse, indicateur connaissance et enjeux)

" aucune esphce a1ntérét prioeaire connue [anayse
3 party 0¢ 13 Dase O¢ données régionate SILENE et Faune-Pacal

(,,@t\« o
}{ 2EE INDICATEUR : LES HABITATS NATURELS P .nes -~ : o N W
(richesse et patrimonialité) B8 B

]

150 types d’habitats naturels

>{ 3EME INDICATEUR ]
LA FONCTIONNALITE ECOLOGIQUE
(modélisation des continuités écologiques )

Répartition de la richesse spécifique : " . P . REPARTITION DES ESPECES D'iNTERET
sur la Métropole d’Aix-Marseille-Provence ﬁ E;g-ﬁ;éﬂ CONNAISSANGE f ""\"‘1 :gn:gﬁﬁﬁg:la I:i‘::REDP‘DLE
o 'pﬂf maille 5x5£<m) 3 (PAR MAILLE DES X S kM)
4 Nombre d’espéces connues Ké %“Z‘:::;’i;m‘: mallle 5% 5km: )
|| 2562-;21: ‘ = [ lucunrnspkuanr\w
] s12.788 2 = [ 1329 espaces
bl 24 3
RN 1024+ 1200 a3 » (B 30 4 espices
2 Plus de 1280 {maximurm 1536 Q%é}-«% { [ 655 61 esphces
I 425 94 espbces
7) -{ = & 1 -g I Piusde 94 Imaximum : 152 espbces)
5898 espéces 4 > .
répartis en 18 groupes g 398 especes

A enjeu de conservation
prioritaire

26 habitats naturels a enjeu de
conservation prioritaire
pour le territoire d’AMP



L’ATLAS METROPOLITAIN DE LA BIODIVERSITE, UN OUTIL OPERATIONNEL

Synthése des zones a plus fort enjeux écologiques

Cumul des 3 criteres :

Patrimonialité especes, Maille 1x1 km a plus fort

Patrimonialité habitats naturels, enjeux cumulés de biodiversité
Conftinuités écologiques

QOv" B,
. . Répartition d&€ secteurs a plus fort enjeux de ] o0 o
Document interne pour structurer la politique conservation de la biodiversité :

sur la Métropole d'Aix-Marseille-Provence

et définir des actions opérationnelles (por mailie 1x1km)

Niveau d’enjeu de conservation :

[ Aucun enjeu connu
[ Faible
[ Moyen
, . , . . B Fort
Integrer les enjeux ecologique dans les plans, programmes, projets B Trés fort

de la Métropole et sur le territoire de la métropole

Légende photo

= Anficipation de la séquence Eviter - Réduire - Compenser
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INTEGRER LES ENJEUX ECOLOGIQUES DANS LA PLANIFICATION et LE PROJET
ANTICIPER L'EVITEMENT

AMONT

Evaluation
environnementale
Brefiguration /
Maontage de 'opération

SR * ' Faciliter la coflecte
|géneration)

dinformations
Décizion de lancement
?;g‘??m; Etat initial
niton Fhude 5

Approbation du programme Endticiper koS s s ERC

Approbation APD

|t=ratif &t coantinu

Etapes des projet < =

Atlas métropolitain de la biodiversité
permet :

e L R

» Evaluer la faisabilité écologique de la zone
de projet

- Pré-identifier les enjeux connus les plus
importants : espéces — habitats naturels —
fonctionnalité écologique

+ Disposer de zones d'alerte les plus
sensibles

« Orienter le périmetre d'aménagement

* S'appuyer sur des indicateur de
biodiversité évalué

» Disposer d'un support pour dialoguer enfre
les services et inclure les porteurs de projets

» Pré-évaluer les impacts a différentes
échelles

* Metire en relief le manque d'informations
pour orienter I'élaboration du cahier des
charges de I'étude d'impact

- Argumenter et justifier le choix du scénario
retenu, la nature du projet et le lieu
d’'implantation

Les habitats

Létatde la
connaissance

La patrifonialité

Ale(V/ol0!

AGENCE D'URBANISME

La richesse
spécifique
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INTEGRER LES ENJEUX ECOLOGIQUES DANS LA PLANIFICATION et LE PROJET

ANTICIPER L'EVITEMENT

OBJECTIFS OPERATIONNELS ET PERSPECTIVES 2025

Poursuivre le partage des enjeux de biodiversité et I'exploitation possible des
données de I'AMB au niveau de la planification territoriale et des projets

Cerner les pratiques et les besoins des directions opérationnelles pour la prise en
compte des enjeux ecologiques

Compléter une boite a outils de partage des enjeux avec la préfiguration d'outils
et/ou méthode sur la prise en compte des enjeux écologiques & partir de cas
démonstrateurs

Construire une méthodologie et sur la faisabilité écologique en amont des projets

AGENCE D'URBANISME
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Marion DI LIELLO

DGD TECSE / DEME

chef de service Biodiversité terrestre, marine et Aires protégées
07 76 23 22 33 / marion.diliello@ampmetropole.fr

La biodiversité sur le site internet de la MAMP

Une métropole-nature vulnérable

Portrait de la biodiversité continentale

Portraits communaux de la biodiversité

Enjeux de conservation de la biodiversité continentale

AGIR pour & chn

E'QPLW\{FCSELIF CONSERVATOIRE
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AGENCE DURBANISME

Provence-Alpes-Cote d'Azur

e @ Conservatoire
& J d'espaces naturels
E OFFICE FRANGAIS
o DE LA BIODIVERSITE

BOTANIQUE NATIONAL
MEDITERRANEEN
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COMPENSATION : RAPPEL

Intensité de
I'impact

gain
écologique
mC
impacts
n i
impacts >
atténués pas
MR de

—
perte

nette

impacts
évités

—

Principes : v
Proximité — « fonctionnelle »
Prioritairement sur le site endommagé ou proche

Dans les « zones préférentielles pour la renaturation » identifiees dans les documents
d’urbanismes (SCOT - DOO, PLUI) :

Equivalence écologique habitats naturels, especes et fonctions écologiques identiques & celles
Impactees

Obligation de résultats
Suivi et actions correctrices le cas échéant

Non additionnalité administrative et écologique

Q2



Anticiper la compensation : SNCRR

Compensation par l'offre : Les SNCRR - Site Naturel de Compensation, de restauration et de
renaturation (ancien SNC)

Agrément préalable de |'autorité administrative compétente
Porté par un opérateur public ou privé

éclgaNthllQ’llaniié de Compensation de Restauration et de Renaturation (UCRR) a I'opérateur
U

Mise en ceuvre de facon anticipée : minimiser les pertes intermédiaires mais aussi : réduire les
délais pour les MOA (et lui donner plus de visibilité

Mujualisation des actions de génies écologiques / économie d’'échelle qui favorise des
operations de plus grande ampleur

Conftréle et suivi plus aisé
Plus grande garantie d’effectivité et d’efficience des mesures
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Anticiper la compensation : outil et méthodologies

Outil SIG co-piloté avec les Agences d'urbanismes

2 indicateurs de synthese
« potentiel écologique » (PE)
« capacité de mobilisation fonciere » (OF)

associés a un scoring : principe de moyenne pondeérée - résultat compris entre 0 (min observé)
et 1 (max observe)

Pré-identification nécessitant des compléments et validation via des études de terrains

¥



Objectifs :
hiérarchiser les parcelles publiques en fonction de leur
capacité a éfre le support de mesures de compensation
écologique

Criteres pris en compte et pondérés :
emprise badtie sur la parcelle
parcelle située a proximité d'une zone protegée

richesse spécifique tous taxons Donnees
richesse patrimoniale tous faxons |§sues de
parcelle implantée dans une zone nodale "AMB

parcelle implantée dans une zone de connectivité

Limite méthodologique :
Etat de dégradation écologique des parcelles inconnu =>
notfion de gain écologique difficile  appréehender

¥
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Exemple de résultat issu d’'une
pondération des sous-criteres

Score potentiel écologique
(version 2024)
B 0,1-0,3-faible
0,3-0,5- moyen
B 0,5-1-fort

Cartographie Agam 16/07/2024 ——
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INDICATEUR « capacité de mobilisation fonciere »

» Objectif :
- hiérarchiser les parcelles publiques en fonction de leur
capacité a étre mobilisées pour de la compensation
écologique

» Criteres pris en compte :
- zonage des PLU/PLUI ; e
- inconstructibilité : risques, nuisances, servitudes ; =

- périmetre d’'infervention du conservatoire du littoral. o S-S
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INDICATEUR « capacité de mobilisation
fonciere »

Exemple de résultat issu d’'une
pondération des sous-criteres

-----

Score capacité de mobilisation fonciére
(version 2024)
B 0-0,2-faible
0,2-0,6- moyen
Bl 06-1-fort

Cartographie Agam 16/07/2024




Anticiper la compensation : outil et méthodologies

En cours : amélioration de |'outil

Les prochains objectifs :

Batir une méthodologie de dimensionnement d’évaluation du Apertes/gains
applicable sur le territoire de MAMP (en concertation avec les services de |I'Etat)

Valider la deftte compensatoire prévisionnelle & déterminer qu’elle concerne bien
des éléments de biodiversité compensables (fravail sur I'optimisation de I'évitement)

Calculer en premiere approche le Gain Ecologique Potentiel sur le territoire

Constitution d'une offre de compensation anticipée : rendre opérationnel des
SNCRR

¥



Marion DI LIELLO - Chef de service Biodiversité terrestre, marine et Aires protégées
marion.diliello@ampmetropole.fr— 07 76 23 22 33

Marc DEL CORSO - Chef de service Expertise écologique et Paysage
marc.del-corso@ampmetropole.fr— 06 03 61 31 08

Audrey THINES - Chargée de mission Expertise écologique
audrey .thines@ampmetropole.fr - 06 10 90 01 33



