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LES TEXTES DE REFERENCE

» Articles L.555-16 & R. 555-30-b et R. 555-31 du Code de I’Environnement : ils
instaurent la création des servitudes d’utilité publique (SUP) relatives aux zones
d’effet |étaux et définissent leur incidence sur les regles d’'urbanisme applicables
dans ces zones de dangers,

» Article R. 431-16-j du Code de I’'Urbanisme : il impose le respect des articles R.
555-30-b et R. 555-31 du Code de I'Environnement pour tous dépobts de permis
de construire d’ERP de plus de 100 personnes,

» Article 29 et annexes 2 a 6 de I'Arrété Multifluide (AMF) du 5 mars 2014
modifié définissant les modalités d’application du chapitre V du titre V du livre V
du code de l'environnement et portant reglement de la sécurité des
canalisations de transport de gaz naturel ou assimilé, d’hydrocarbures et de
produits chimiques : il précise le processus de |'analyse de compatibilité,

» Guide méthodologique GESIP 2008-01 pour la réalisation d’'une étude sécurité
concernant une canalisation de transport, dans son édition de janvier 2014 : il
est un support a la compréhension de I'lannexe 4 de ’AMF donnantles éléments
d’analyse extraits de I'étude de dangers.
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... 1Traduction

» Dans la SUP 1 (145m depuis I'axe de la canalisation pour SPMR)

La délivrance du Permis de Construire d’un Etablissement Recevant du Public (ERP)
ou un Immeuble de Grande Hauteur (IGH) est conditionnée a la fourniture d’une
analyse de compatibilité démontrant |'acceptabilité de la situation. La compatibilité
du projet peut étre atteinte par la mise en place de mesures compensatoires qui sont
a la charge de 'aménageur.

» Dans la SUP 2 (15m depuis I'axe de la canalisation pour SPMR)

Il est interdit de construire un établissement recevant du public relevant de plus de
300 personnes. Dans le cas des ERP recevant des personnes a mobilité réduite (type
J, R ou U), cette distance est portée a 35 meétres,

» Dans la SUP 3 (10m depuis I'axe de la canalisation pour SPMR)

Il est interdit de construire un établissement recevant du public de plus de 100
personnes. Dans le cas des ERP recevant des personnes a mobilité réduite (type J, R
ou U), cette distance est portée a 30 metres.
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... SUr une carte




ANNEXE 2 : Processus de maitrise de I'urbanisation i proximité des canalisations de transport

| Transporteur | | Maitre d’ouvrage (MOA) | |0rgarlisme habilité (om)

| Préfet

@ Demande au transporteur

; les éléments nécessaires &

la réalisation de l'analyse

@ Délivre ces éléments de compatibilité en utilisant
au MOA dans un délai le formulaire de I'annexe 3
d"un mois en utilisant le (et. 11 de larticle 29)

formulaire de I'annexe 4

(cf. Il de larticle 29) ﬁ

@ Réalise l'analyse de

@ Donne sous deux compatibilité et la soumet &
mois au MOA son avis sur [ I'avis du P _5'3“3"
I'analyse de compatibilité la méthodologie décrite en
(ct. Il de larticle R. 555-31 du annexe 5

code de l'environnement) (ct. HdaimideR 555-31 du
I

.. Comment ca

? @ Expertise
lanalyse et
e transmet son
® Transmet au préfet : < rapgs; :ﬂer T:Dn
< L'analyse de compatibilité | 5
T . cnrnpart‘;hélllle du 3‘3"'1":;3;:'1-'5
- Le rapport de 'OH Pro) son avis sur fanalyse
Transmet au transporteur : de compatibilité
- Le rapport de I'OH me"éT-ée‘d-' rapport
(cf. Ill de Farticle R. 555-31 du _ de I'OH
code de lenvironnement) Lt (cf. It de larticle
R. 555-31 du code de
lenvironnement)
Avis NON
) Favorable ?
@ Joint l'analyse de
compatibilité et l'avis positif
P du ou du préfet P
4 sa demande de permis de [
construire Y
{ct. | de Farticle R. 431-16 du 4o da on .
code de l'urbanisme) - 1 ;'.' ahie 2 06
Si le permis de est té : Construction/Extension de 'ERP/IGH
%i des mesures
iculigres de protection
sont prévues dans l'analyse
dF:a compatibilité : le @ Joint & sa demande
transporteur envoie au d UWE"“-".E de 'ERP ou @ Nautorise I'ouverture de 'ERP ou
Maire un certificat de d'occu de [IGH le . pation de IGH qu'aprés réception du
yérification de leur mise en senificatde vérification certificat de vérification.
place en utilisant le (ct. IV de larticle R. 555-31 du IV de larticle R, 555-31 du code de
formulaire de l'annexe 6 code de lenvirannement) sl m o
5 (cf. IV de l'article R. 555-31 du
: P.‘I;J? code de l'envirannement)
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ANNEXE 3

Maitre d’ouvrage (MOA)

@Demande au transporteur
les éléments nécessaires a
la réalisation de I'analyse
de compatibilité en utilisant
le formulaire de 'annexe 3

(cf. Il de l'article 29)

Envoi par 'AMENAGEUR

au TRANSPORTEUR

du Cerfa N°15016*01

avec plans d’implantation du projet

Formulaire de demande des éléments utiles de I'étude de dangers @

d‘une canalisation de transport en vue d'analyser la compatibilité

'u.....,.,...... d’un projet d’établissement recevant du public (ERP) NE15016°01
e Fbagle ou d'un projet d'immeuble de grande hauteur (IGH) avec cette canalisation

® Frassiai

(Annexe 3 de I'amrété du 5 mars 2014 - NOR : DEVP1306197A)

[pélai de réponse

Le transporteur doit répondre au plus tard sous un mois calendaire & la présente demande diment remplie et accompagnée des
plans du projet, adressée par lettre recommandde avec accusé réception. Les coordonndes du transporteur peuvent dtre obtenues
auprés de la mairie ou la DDT{M) concerndes.

Coordonnées du demandeur* Coordonnées du transporteur

Nom (ou dénomination) : Mom (ou dénomination) :

Complé t d'adresse : Complément d'adresse :

N® Voie : NE Voie :

Lieu-dit fBP : Lieu-dit / BP :

Code postal : Commune : Code postal : Commune :
Pays : Pays :

N® SIRET (complet) :
Mom de la personne & contacter :

Tél. : | i+ Fax:
Courriel :

\ J

* Le demandeur est iz personne physigue ou morale gui prévoit de déposer la demande de permis de construire afférente au projet d'ERP ou IGH

Nature du projet

Dénomination du projet :

Cas d'un ERP Cas d’un IGH
D ERP nouveau D IGH nouveau
[ Modification/Extension d'ERP [ Madification/Extension d1GH
Type de I'ERP neuf ou modifié : ;I Classe de I'TGH neuf ou modifié : = |
Catégorie de |'ERP neuf ou modifié : - Effectif maximal I'IGH neuf ou medifié : personnes
Effectif maximal de 'ERP neuf ou modifié : persannes
Type de 'ERP axistant® : _I' Classe de I'IGH existant® : hd |
Catégorie de |'ERP existant* : 4 | Effectif maximal I'IGH existant® : personnes
L Effectif maximal de 'ERP existant® : personnes )

= Le cas échéant, lorsque le prajet concerne la modification (oeu extension) d'un ERP ou IGH existant

Emplacement du projet

Commune :
Voie, zone ou quartier :

Plans joints :
[ Plan de masse de I'ERP ou IGH neuf ou modifié

[ Plan de masse de I'ERP ou IGH existant (/e cas dchéant)

Les plans sont établis & Méchelle appropride (entre le 1/200°7" et le 1/2000°™ selon Vétendue du projet) ; ils compartent les coordonnédes
géoréférencdes planimétrigues (selon RGFE3 en métropole ou WGSBS en outre-mer) des sommets des polygones formés par emprise au sol de
chacun des bitiments de VERP ow IGH @ les dventuels hdtiments technigues n'accueillant ni public, ni personngl permanent, ni rdsidents sont
distingués des autres ; les voirles internes, zones de stationnement et clfitures sont ddment représentdes.

Calendrier prévisionnel du projet

|

Date prévisionnelle de début de construction : ! !
Diate prévisionnelle d'ouverture au public de I'ERP ou de premiére occupation de I'IGH (neuf ou medifié) : ! !

Signature du demandeur et nom du signataire

Date ! ! Signature :

Nom :

Nombre de pigces jointes, y compris les plans :
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4- Application de la matrice d’évaluation du risque tenant compte du projet ’'ERP-IGH et de I'état de protection de la canalisation &
la date de I'analyse :

Tableau 3
Matrice avant mise en ceuvre de parti & de ion de la i
ELS PEL - - -
P |5.007 5'“'“]_: F "'5 l;f ! 5'"'“]_‘, Pl losep it |[00cp 10
Mezp - 359 Mezp = 507 3

N300 N> 3000
100 kY300 1000 < M| 3000

30<MIT00 300 < MH1000

Transporteur
0 M0 100 <M 300
1m0 100 M 100
M M0
+ Positionner dans cette matrice (tableau 3) les 8 probabiltés suivantes: P1 & P4 pour chacun des phénoménes dangereux de référence majorant

o 1z (P magh €t réAUT (Prrag).

Délivre ces elements
au MOA dans un délai La gravité (N} est déterminée en tenant compte du nombre total de personnes présentes dans la zone, y compris celles associées au projet dERP ou
d’un mois en utilisant le o
formulaire de I'annexe 4

(cf. Il de l'article 29) —

Les probabiltés sont affectées d'un astérisque (par exemple P1 naf*} lorsque le troncon de canalisation concerné dispose déja a la date de Fanalyse:

+  dune mesure physique de protectiont

+ oudune i de mesures d itation et/ou d'information et de balizage renforcé en cas de difficultés technigues majeures pour la mise en
place d'une mesure physigue de protection, ou si cette combinaison de mesures est déja en place vis-a-vis FERP voising existants.

Il'y a « acceptabilté » lorsque ces 3 conditions sont satisfaites

*  aucune des probabiltés (affectées ou non d'un astérisque) n'est située dans une case rouge

*  Iegs probabilités Piet Pz situées dans une case orange ou jaune sont toutes affectées dun astérisque
» les probabiltés Paet Pasituées dans une case orange sont toutes affectées d'un astérisque

3- Nature des mesures particuliéres de protection possibles sur la canalisation :
Tableau 2 Réduction du risque Réduction du risque Réduction du risque
" « Travaux tiers » « Corrosion » « Construction, défaut matériau »
Mesures de protection
Emciet/ou C1 Emcz Emcs

Linéaire de canalisation concemé -

212 métres
Longueur minimale de canalisation concernée Linéaire déja sous protection :
par la mesure (métres) 0 métre

Linéaire & protéger -

212 métres
Nature de la mesure Dalle béton ou PE (2) (3)
Valeurs corrigées du facteur Eraciet/ou C1 0,001
Codt estimatif HT en cas de mise en ceuvre
sous MOA du transporteur T00EHT
Renvoi & PJ pour définir le CdC de la mesure
en cas de MOA par le porteur de projet
(1) par exemple (2) par exemple (3) par exemple
Mesure physique de protection’ Télésurveillance de la CMND des soudures

protection cathodique

Nota : Les valeurs Emci ou Ci indiquées ici et relatives a des renforcements de sécurité complémentaires possibles doivent tenir compte, le cas échéant,
des combinaisons avec d'autres mesures de renforcement déja mises en ceuvre par le transparteur confo
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ANNEXE 5

h 4

@ Réalise I'analyse de
compatibilité et la soumet a
— l'avis du transporteur selon
la méthodologie décrite en
annexe 5
(cf. Il de l'article R. 555-31 du

code de l'environnement et
Il de l'article 29)

1- Analyse sommaire indépendamment des mesures particulieres de protection sur la
canalisation ou sur le bati :

Pour chacun des 3 cas suivants, le projet est « compatible » sans condition complémentaire :

a. . Effectif de 'ERP < 100 personnes ou extension/madification de 'ERP sans augmentation du nombre de
personnes dans la SUP n°1

b. B Dussi > Dy msjorere (SUP 1° 1)

C. . Dinini = D1 majoeane €1 'effectif maximal ERP < 300 personnes

Dans les 2 cas suivants, le projet est « incompatible » :
d. [B Do < Daesan (SUP n° 3) et il s'agit d'un ERP/IGH « nouveau™ »

e. . Diiri < Dz rean (SUP n° 2) et il s"agit d'un ERP/IGH & nouveau'™ » dont l'effectif maximal ERP est > 300
personnes.

Dans tous les autres cas :
f. O lacceptabilité au regard de la matrice d'évaluation du risque doit &tre vérifiée (au §2).

™ Dans le cas d'un projet d' « extension / modification » d'un ERP ou IGH existant, une solution de levée de lincompatibilité
mentionnée aux 1d et 1e peut étre recherchée par le maitre d'ouvrage par I'application successive des §2 et 3 d-aprés, comme
pour les autres cas prévus au 521,

2- Application des §4 et 5 de I'annexe 4 de I'arrété « multifluide » : acceptabilité au regard de la
matrice d'évaluation du risque :

Dans les cas prévus au §1f il est nécessaire de vérifier l'acceptabilité de la situation projetée au regard de la
matrice d'évaluation du risque. On s'appuie pour cela sur les 54 et 5 de l'annexe 4 de l'amrété « multifiuide ».

Les matrices (tableaux 3 et 4 de l'annexe 4 de l'arété « multfiuide ») sont appliquées pour les phénoménes

dangereux majorant et réduit et pour chacune des 4 distances d'effets (PEL avec et sans mobilité, ELS avec et

sans mobilité) :

s Dans un premier temps en tenant compte des mesures de protection de la canalisation en place a la date de
l'analyse de compatibilité (tableau 3) ;

* Puis, pour chague cas d'inacceptabilité, en tenant compte des mesures particuliéres de protection de la
canalisation a mettre en ceuvre et qui permettent d'atteindre l'acceptabilité, identifiees par le maitre d'ouvrage
en relation avec le ransporteur (tableau 4). Le résultat positif de I'application des matrices grace aux mesures
particuliéres de protection proposées est annexé & la présente analyse (cf. annexe 3), et résumé ci-aprés :

- 10 Mesure de réduction du risgue « travaux tiers » :

- 20 Mesure de réduction du risque « corrosion » :
- 30 Mesure de réduction du risgue « construction — défaut matériau » :

La ou les mesure(s) cochée(s) ci-dessus devra(ont) étre mise(s) en place avant l'ouverture au public de 'ERP
ou la premiére occupation de I'NGH

a. . Aucune mesure de protection de la canalisation ne permet d'atteindre l'acceptabilité au niveau des
matrices : le projet est INCOMPATIBLE

L'acceptabilité a &té prouvée en tenant compte des mesures de protection en place ou prévues et :
. Diini = Dy rgauir pOUr un ERP < 300 personnes de type J, R, U ou tribune de stade

. Dmini = Dy reauie pour un ERP > 300 personnes de type J, R, U ou tribune de stade, ou un IGH

. Dpmini = Dy rgauir POUr un ERP < 300 personnes autre que de type J, R, U ou ribune de stade

. Dimini = D2 regie pOUr un ERP = 300 personnes autre gue de type J, R, U ou tribune de stade
Pour les cas 2b & 2e : le projet est COMPATIBLE

meeo

f. O Dans les autres cas, le projet est atteint par les effets du phénomeéne réduit : la compatibilité du projet est a
determiner selon le résultat du complément d'analyse au §3 ci-aprés.
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ANNEXE 5 — Avis du transporteur

4- Avis du transporteur concerné sur l'analyse de compatibilité établie par le maitre d'ouvrage
d’ERP-IGH

L'avis du transporteur est fourni au maitre d'ouvrage dans les 2 mois de la demande faite par ce dernier. A défaut
de réponse dans ce délai, il est réputé défavorable.

a. [ avis favorable

@ DDnne sous dEUX b. O avis défavorable motivé par I'annexe 5
mois au MOA s0n avis sur Le motif de l'avis défavorable développé dans l'annexe 5 s'appuie sur 'un des arguments suivants :

1 Sl L - l'un ou plusieurs des résultats de l'analyse effectuée au 51 ou au 52 ci-dessus n'est pas conforme aux
I anﬂl‘}’SE de Co mpatlbl Ilte éléments de I'étude de dangers de la canalisation fournis par le ransporteur au maitre d'ouvrage ;
- le transporteur ne dispose pas des compétences pour apprécier la pertinence de l'analyse complémentaire

(cf. Il de l'article R. 555-31 du effectuée au 53
code de j'envjrﬂnnemenf) En cas d'avis défavorable du transporteur, le maitre d'ouvrage peut saisir un organisme habilité afin d'expertiser
lanalyse de compatibilité, conformément au §5 ci-aprés.
Signature du transporteur ou de son représentant et nom du signataire (se rapportant a la partie 4 de
| Ianalyse de compatibilité) :
Date : Nam :
Signature :

LU'étude de compatibilité peut conclure a la nécessité de mettre en place des
mesures compensatoires de sécurité afin de rendre le projet compatible avec
la présence de la canalisation. Les travaux de pose de mesures
compensatoires éventuellement rendus nécessaires par ce projet seraient
réalisés par le Transporteur aux frais du maitre d’ouvrage en tant que «
porteur du projet intéressé par la réduction des zones de dangers ».
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ANNEXE 5 — Expertise et avis du Préfet

Si le Transporteur émet un avis défavorable, I'aménageur peut saisir un
organisme habilité pour expertise de I'lanalyse avant avis du Préfet.

5- Expertise de I'analyse de compatibilité par I'organisme habilité

Le résultat de l'expertise de l'analyse de compatibilité est fourni au maitre d'ouvrage, motivé par le rapport
d'expertise en annexe 6.

Signature de I'organisme habilité ou de son représentant et nom du signataire (se rapportant & la partie 5
de l'analyse de compatibilite) :

Date : Mam :

Signature :

6- Avis du préfet

L'avis du prefet est fourni au maitre d'ouvrage dans les 2 mois de la demande faite par ce dernier. A défaut de
réponse dans ce délai, il est réputé défavorable. Cet avis est motivé par I'annexe 7 lorsgu'il est contraire aux
conclusions de I'organisme habilitg.

a. [ avis favorable
b. [ avis défavorable

Signature du préfet ou de son représentant et nom du signataire (se rapportant & la partie 6 de I'analyse de
compatibilité) :

Date : Mom :

Signature :
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Permis de

construire

La notice explicative pour les demandes de
permis de construire ou d’aménager du

.

@ Joint I'analyse de
compatibilité et I'avis positif
du transporteur ou du préfet
a sa demande de permis de

construire

(cf. j de l'article R. 431-16 du
code de l'urbanisme)

formulaire Cerfa N°13409*06 définit la piece
PC 16-2 comme étant I'lanalyse de

‘ compatibilité exigée pour tous ERP de plus de
100 personnes (ou IGH) a proximité d’une

canalisation de transport dans

L

une zone dangereuse .

Si votre projet est situé a proximité d'une canalisation de transport dans une zone de dangers :

Les projets de construction ou | Lorsque le projet est situé dans une zone couverte par une servitude d'utilité publique prévue &
d'extension d'établissements | I'art. R. 555-30 du code de I'environnement, I'analyse de compatibilité présente la compatibilité
recevant du public de plus de | du projet avec I'étude de dangers relative a la canalisation concernée.

100 personnes ou d'immeubles
de grande hauteur situés a
proximité de certaines
canalisations de transport de
gaz, d’hydrocarbures et de
produits chimigues doivent faire
I'objet d'une analyse visant
a assurer la securite des
personnes.

Si votre projet est situé a proximité d’une canalisation de transport dans une zone de dangers :

de l'urbanisme]

D PC 16-2. L'analyse de compatibilité du projet avec la canalisation du point de vue de la sécurité 1 exemplaire par dossier
des personnes, prévue a l'art. R. 555-31 du code de I'environnement [Art. R. 431-16 k) du code
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ANNEXE 6 et ouverture

Si des mesures -
articu\iéres de protection Maire
sont prévues dans 'analyse
de compatibilité : le @ Joint & sa demande
transporteur envoie au d'ouverture de I'ERP ou @ N'autorise I'ouverture de 'ERP ou

Maire un certificat de | > d'occupation de I'GH le p| I'occupation de ''GH qu'apres réception du
vérification de leur mise en certificat de vérification certificat de vérification.

plaCe en utilisant le (Cf. IV de l'article R. 555-31 du (Cf. IV de l'article R. 555-31 du code de
formulaire de I'annexe 6 code de l'environnement) J'environnement)
(cf. IV de l'article R. 555-31 du
code de 'environnement)
!_! e masuras Certificat de :d-rllluutiun de |- mlu en place n @
e wn application de Iarticle R, 555:31 IV ¢u code de environnement P

(anmeve & de larmdté du § mars 2014 - NOR : DEVPL3061974)
MNotice
L prévent cortficat axt dtabd par Fesploitant de i cansliation d tramport (tramporteur) 3 provimisd de lsquelie s Mtue Femprive
s projet S TRP o IGH. 1] oxt rebcrsine lorsue a compatiaitd do IERP cu JGH svec i canslation existants e condtionnde par
15 MY 6 OVTTE O MERURS MMTXUMIS O IYONTTON 08 PTG CHRMAIEION, 1) B DURDe VR DHICER Ul CONENt 07 RS du
Mairs S0 gur ceh<f pulsse aulariser Mavvirturs ou puS: de IR ou focapeten de ITGH an apoliation respecivament des

Cette vérification formalise i
le certificat de vérification
de la mise en place des
mesures particulieres de
protection de la

canalisation via le T | S e
formulaire CERFA n°

15017*01 (annexe 6 de — T —

Les mesures particubines de DrOteclion NeISEANES BOUr ASTuTer hmhhmhmiml—mlhm
s c-dassun sont e o nn.;-ulr—.a.mnu-m

I'arrété Multifluide). o

Tyiow du PERS o ou o | =] Clavn dy 1100 ol s o = |
Catdgona da FIRE nef su modifd =1 Wt manimal NG nauf ou maddfid | parsonnes

* Lo e dcfulare. oracu bn oo conarre s modcation (o ardsrun) Sl B88 o AN mratant

Flde transpartd 1 Cuamitre |

e de
Mesre 3 Desariplion de In swsre
Tatteste que ces mesures de ridurtion du neges ont détd place.

Cate ¢ y I

e 1
Noeriore de pieces jontes. v compris les plans |
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... et les autres projets d’'urbanisation ?

Extrait de la note technique du 7 janvier 2016 du ministere de
I"écologie, du développement durable et de I'énergie : « Il releve
de la seule responsabilité des maires ou des collectivités en
charge de |’élaboration des documents d’urbanisme de fixer, le
cas échéant, des contraintes d’'urbanisme pour d’autres
catégories de constructions que les ERP et IGH eu égard a
I'information dont ils disposent ainsi sur les dangers de ces
installations ».
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Merci de votre attention

QUESTIONS ?
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